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Abstract: The Romanian literature research was conducted over the time through some innovative
perspectives and different situations that allowed the transition from an imposing literary canon to a
debate in its approach. In this context, it can be discussed also the ethnic homogeneity idea that led to
cultural differences in the Romanian space. The Jewish writer is one of the best examples, given by the
fact that his work was often treated with an ethnic bias. Thus, the discrepancies which are appearing in
speeches on national-minority relationship in respect of Romanian Hebrew writers, occurs as a result of
a sustainable preservation of myths, cliches and stereotypes about this ethnic minority. This paper aims to
analyze and highlight some of these practices and mechanisms that led to the construction of a Jewish
artificial image, defining this social micro-group from the latent feeling that has been perpetuated since

many centuries, that of antisemitism.
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Unul dintre cei mai apreciati scriitori americani, de origine iudaica, Joseph Heller,
cunoscut pentru romanul sdu satiric la adresa razboiului Catch-22, afirma despre poporul
american, ca fiecare din aceasta lume are un complex minoritar. Acesta se referea la literatura
americand, vazutd din doud unghiuri: cel al rasei si a sexului. Daca cele doud pespective se
constituie in criterii destul de generaliste pentru a rezulta complexe, prin extrapolare, identitatea
si spiritul etnic al microgrupurilor sociale devin justificabile in a genera si acestea o minoritate.
Omogenitatea culturilor, mai mult in trecut si mai putin in prezent datoritd mentalitatii flexibile,
a fost ,,spartd” prin elementul etnicitatii. Un caz relevant este cel al evreilor, a caror imagine a
fost distorsionata din cauza unor reprezentari false si inadecvate.

In literatura, in general, evreul are statutul si soarta subiectului e/imigrant, determinati de

situatia ingrata si nefericita in care se afla. Dramatismul existentei lor este dublu: pe de-0 parte ei
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sunt marginalizati in cultura majora din care fac parte, iar pe de altd parte opera lor, in cele mai
multe dintre cazuri, ramane la stadiul unui nivel minor. Discutia despre evrei se poate purta
urmand axa antisemitism — asimilare — afirmare.

Antisemitismul, reactie vehementd la adresa evreilor isi are radacinile si mecanismele
generatoare puternic Infiripate, iar ceea ce este frapant, este faptul ca efectele au persistat de-a
lungul timpului, generdnd evreilor problema identitatii, care nu de putine ori s-a resimtit in
operele acestora. De aceea, unele dintre scrierile autorilor evrei, spre exemplu avangardistii
romani, au fost tratate cu o prejudecata etnicd, iar promovarea lor in ierarhia valorilor canonice a
intampinat pentru ,totdeauna” oprelisti, chiar si alternarea sistemelor politice neaducand o
schimbare in acest sens : ,,un motiv de mirare si chiar de perplexitate este pentru mine faptul ca
istoriile literare aparute dupa 1990, intr-un climat nou, favorizant pentru schimbarea
perspectivelor si a situarilor valorice, raman incremenite in judecati vechi asupra poeziei lui B.
Fundoianu **, afirma Mircea Martin.

Amintitd mai sus, problema identitatii spre exemplu, in cazul lui Tristan Tzara si Benjamin
Fondane apare si se reflectd diferit. Pentru initiatorul miscérii dadaiste, identitatea nu este perceputa
ca o fatalitate, ca un dat pentru totdeauna, ci ca o realitatea aflatd in schimbare. Convertirea lui
Tristan Tzara la noua patrie este aproape una totald, din punct de vedere cultural, lingvistic sau
poetic. In schimb, pentru autorul Privelistilor, identitatea va ramane o temid centrald in opera sa,
adaptarea si asimilarea valorilor franceze presupunand mai mult timp . Fundoianu, dupd mutarea sa
din tara, continua sd corespondeze in limba romana cu apropiatii sdi, acest lucru aritand cd procesul
de separatie va unul destul de lent si niciodatad terminat, dupa cum se va vedea in poemele sale. Cele
doua cazuri ale autorilor amintiti mai sus prezinta in mod deosebit doua tipuri de asimilare a noii
culturi, In care subiectul recurge la modalitéti distincte de protejare a individualitatii proprii, fie prin
ruperea sau mentinerea sub o forma sau alta a contactului cu matricea natala.

Legitimizare, prin practici antisemite.Astfel, drumul sinuos al asumarii reactiilor si
situatiilor determinate de antisemitism si pand la intregul proces de abilitare, credibilizare si afirmare
al autorilor romani evrei a avut ca punct de plecare o imagine nefasta si intretinuta intr-un mod

perfid, abil si discreditar a evreilor. Tipologia artitecturalda a miturilor care i-a avut in centru pe

! Fundoianu,B. , Opere I, Poezia antuma, /editie critica de Paul Daniel, George Zarafu si Mircea Martin,
Ed. Art, 2012
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acestia este una complexa, care desi isi are originile in Evul Mediu, relatia dintre mituri si efectele pe
care le-au produs persista si in zilele noastre.

Privitd dintr-o perspectivd diacronica, situatia nefericitd a evreilor, a unei constiinte
traumatizate are la baza o motivatie bivalenta: in primul rand se poate vorbi de cele doud momente
distincte 1n istoria evreilor, expulzarea lor de pe Pamantul Sfant si Holocaustul din cel de-al doilea
Rézboi Mondial iar in al doilea rand, se poate vorbi de o intreaga istorie a legislatiei antisemite care
a intretinut un climat anti-evreiesc. Este important de remarcat cum, prin proliferarea legilor
antisemite, prin extinderea lor in fiecare domeniu de activitate acestea au jucat un rol crucial in viata
evreilor, adesea constituind un punct de cotiturd in viata acestora. Istoria ideilor antisemite isi are
precedentul inainte de anul 1900, cand momentul de ,, septembrie 1886 este un fel de piatra de
hotar cronologica a antisemitismului romdnesc timpuriu”2 pentru ca la Bucuresti are loc un congres
antisemit romano-european si ale carui lucrari propun ca rezolutie o serie de masuri antisemite,
avand la baza ideea ca locul evreilor nu este in Europa, mergandu-se pana la ideea ca trebuie gasita o
solutie pentru expluzarea lor.

In mare masura principalul argument care a condus la legitimizarea si intretinerea unei
legislatii antisemite a fost faptul ca populatia de evrei de pe teritoriul Romaniei era vazuta ca o
enclava in cadrul unei natiuni si la care se adauga perpetuarea in cultura romana a unor stereotipuri
si mituri legate de evrei, imaginea acestora fiind distorsionata fata de realitate si perceputa dupa
hibridizarea folclorica. In acest caz, nu este de mirare ci guvernele care s-au succedat de la 1886
incolo, la conducerea Romaniei, au adoptat diferite politici antisemite sau diferite personalitati s-au
remarcat printr-o pozitie defensiva fata de evrei. Corupator al ordinii, invadator, or tradator de neam
, evreul devenise finta dezirabila, ce trebuie sa fie extirpata din sanul natiunii. Strainul este celalalt
canonizat, definit ca individ singular si situat in ipostaza de oaspete. Si ca tema, dar si ca arhetip
simbolic, strainul se constituie in chip frecvent al alteritatii indubitabile si in literatura. Necunoscutul
aparut pe neasteptate este seducator si primejdios in egald masura. Raportul cu Celalalt determina si
corecteaza atitudinea existentiala a individului, dar mai cu seama a grupului social. Paul Ricoeur
demonstreaza cd ,,omul se instruieste doar prin actele sale, prin exteriorizarea vietii sale prin efectele

pe care acesta le produce asupra celorlati.”

2 Tom Sandqvist, Dada Est. Romdnii de la Cabaret Voltaire, Bucuresti, Ed. ICR, 2010, pag. 232

® Paul Ricoeur, Eseuri de hermeneuticd, Bucuresti, Editura Humanitas, 1995, pag 78
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Adeziunile, rand pe rand, in tagma antisemitilor au dus la o intreagd traditie antisemita
romaneascd, cu exponenti ca Vasile Conta, Nicolae lorga, Nae Ionescu, Nichifor Crainic, adepti ai
unui antisemitism cu accente populare sau ideologice legionare.

Atitudinea ostild pe care o manifestau cei amintifi mai sus, nu era bazatd doar pe ideea ca
evreil constituiau o minoritate In tara noastrd, ci si pe faptul ca apetenta evreilor pentru noutate si
arta face ca acestia sd aiba o bogata activitate in toate sferele culturii. Nicolae lorga nu va ezita sa
dispuna concedierea lui Ilarie Voronca, intors in tara pentru o scurtd perioadd dupa ce cunoscuse
deja experienta statului francez, care ocupa pozitia de referent la Directia presei si informatiilor de
pe langa Presedintia Consiliului de Ministri al guvernului Romaniei. Motivul demiterii este atat unul
asteptat cat si condamnabil, aceastd reactie traducindu-se astfel in spusele lui Nicolae lorga: ,,N-
avem nevoie de modernisti”.*Astfel, cercetitorul Leon Volovici® descrie acest fenomen din
perspectiva ,,ideologiilor nationalismului” care recepteaza activitatea culturald a evreilor ca pe un
atentat la nationalismul descendent al ideologiilor semanatorist-poporaniste. Este de prisos de
mentionat existenta unei lungi istorii a nationalismului romanesc, care de-a lungul anilor a fost
cultivat 1n diverse forme, amintind numai activitatea intensa a Garzii de Fier in problema evreiasca
sau vehementa lui Nicolae Iorga atunci cand venea vorba de evrei.

Relatia tensionatd dintre evrei si celelalte entitati sociale, care s-a manifestat printr-un
tratament sever si crancen dus Tmpotriva populatiei evreiesti nu are la baza doar protejarea ideologiei
nationalismului. Ar fi totalmente gresit daca, printr-un mod reductiv, aceasta problema ce are in
vedere relatia dintre nationalism vs evrei este redusad la o singurd cauza si anume protejarea unor
valori si norme — idealismul culturii nationale, idilismul lumii rurale - ce descindeau din doctrinele
samanatorist-poporaniste si care erau teoretizate sau cultivate nu doar de ideologii doctrinei ci si de
istorici si poeti ca Goga, Vlahuta. Intr-un plan secundar, nationalismul capita dimensiunile vitejesti
ale eroului homeric, care datorita unui destin implacabil trebuie sa lupte cu fatalitatea realitatii, aceea

. o .. oy . n 6 %
a evreului care e vazut ca ,,profitorul si simbolul dezechilibrului romanesc””. In acest fel,

* Florin Manolescu, Enciclopedia exilului literar roménesc 1945-1989, Bucuresti, Editura
Compania, 2003, pag 745

®Leon Volovici, Ideologia nationalista si problema evreiasca in Romania anilor 30, Bucuresti,
Ed. Humanitas, 1995

®Ibidem, pag 143
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nationalismul poate privit ca o armurd a societdtii ce are ca scop protejarea acesteia de ,,microbul
semit” ce constituie In permanentd un pericol la adresa unitatii statului. De aceea, Emil Cioran vede
antisemitismul ca trasatura de baza a nationalismului, ca efect al numarului mare de evrei din tara
noastra.

Evreii in mituri, stereotipuri si clisee. Diversitate conceptuala. Pe fondul acestor
probleme, Leon Volovici descriind acest fenomen, ca motivatie la durata prelungita si nejustificata a
adversitatii fata de populatia evreiasca, identifica doud mituri care se fac raspunzatoare de aceasta
situatie: Tn primul rand ,,mitul national” care a avut ca punct de plecare semnul de egalitate existent
in mentalitate, dintre spiritul rural si spiritul national, care tindea sd se transforme intr-o himera,
datoritd, adeseori, unor tendinte exacerbate. Din cauza ca spiritul rural se absorbise in spiritul
national, valorile traditiei regasite in cazul spafiului rural sunt mutate in planul dimensiunii
nationale. In acest fel, imaginea pervertiti a evreului din mediul rural, vizut ca un instigator si
corupator al ordinii, devine si pozitia oficiala pe care o adopta tezismul nationalist. Nu este de mirare
modul in care toate angoasele si reticentele privitoare la evrei au dus la crearea acestui turn de fildes
- mitul national - ca scut impotriva oricarei posibile schimbari ce ameninta temeliile culturii
nationale sau ordinea arhaica.

In completarea acestui mit national, Volovici identificd o anumiti categorie de persoane, pe
care azi 0 putem denumi in termeni moderni, socictate civila si din care faceau parte scriitori,
istorici, poeti - intr-un cuvant intelectualii - care si-au asumat un rol istoric si primordial, acela de
repere morale si garanti ai traditiei. Supralicitati la randul lor, prin datoria pe care o aveau fata de
tara, intelectualii si-au pierdut specificitatea, devenind la randul lor un mit -mitul intelectualilor- care
au sfarsit prin confundarea lor cu mitul national, datoritd angajarii lor intelectuale ce fusese
compromisd. Practic observatia lui Leon Volovici In legitura cu cele doud mituri, tinteste varful
piramidei, in acest mecanism obscur si defensiv impotriva evreilor.

Cele doua mituri pe care le are in vedere Leon Volovici au constituit doar o parte din politica
de discreditare a evreilor, pentru ca asa cum se deduce din teoria sa, acest fenomen pleca dinspre
exterior spre interior, de la periferie spre centru. Ca in orice campanie de denigrare ce se duce
impotriva cuiva sau a ceva, trebuie sa existe si acei agenti propagandisti care sustin i promoveaza

miscarea. Cand este pusd in discutie forma de propagare, de la periferie spre centru, ce a dus la
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cristalizarea celor doua mituri, trebuie observat rolul pe care 1-a avut populatia rurala, prin cultul
excesiv al valorilor si traditiilor, fapt ce a permis aparitia unor nige, a unor luxatii in mentalitatea
romaneascd, de tip speculativ care a permis excesul de clisee si stereotipii la adresa evreilor. Avand
in vedere ca orice discutie sau problematica in legatura cu evreii s-a pus pornind de la un temei fals
si neintemeiat, nu se datoreaza decat virusarii folclorului si mitologiei poporului, care astfel a
devenit manipulabil in orice directie.

Avand in vedere ca mitul national si mitul intelectualului pot fi discutate mai mult din punct
de vedere ideologico-politic, a unei culturi deja existente si fiind insusite si vehiculate de oameni pe
aceastd linie, trebuie vazut care este punctul de plecare al acestora si de unde s-au hranit aceste
mituri de-a lungul timpului. S-a vazut faptul ca la un anumit moment in relatia dintre mitul national
si mitul intelectualului, cel din urma a luat nastere ca urmare a temerilor si intaririi convingerilor
nationaliste, ca un sistem de autoaparare in fata pericolului pe care il ridicau evreii, prin prezenta lor,
in diferitele comunitati.

Este evident faptul ca se poate vorbi de existenta unor importuri §i exporturi a prejudecatilor
fata de evrei, a unor migratii care s-au petrecut intre doud tipuri de mentalitati, intre imaginarul
colectiv popular si cel intelectual. In recenta istorie a literaturii au fost scriitori care au incercat si
explice si sd repuna pe un fagas normal lucrurile, aratand erorile care s-au facut de-a lungul timpului,
iluziile in care a cazut poporul roman in ultimele secole. In acest context se poate aminti istoricul
Lucian Boia, care in demersul sau, din cartea intitulata Istorie si Mit in constiinfa romdneasca
supune atentiei constiintei publice o investigare si deslusire a fuziunii inexplicabile a istoriei cu mitul
sau atentia se poate indrepta spre Eugen Negrici cu a sa lucrare lluziile literaturii romane, carte ce
propune cititorului descrierea unei realitdfi psihologice a unui popor care a trimis in zona mitului
anumite personalitafi.

Mitul: putere versus decadere. Pentru a arata complexitatea si inlantuirea aceasta de verigi
care a cauzat punerea pe o treapta inferioara a evreilor, trebuie vazut care este punctul de plecare si
pe ce s-au bazat teoriile referitoare la evrei. Astfel la baza piramidei sta populatia rurald, imaginarul
popular colectiv care a jucat un rol edificator in crearea si iIntretinerea diferitelor mituri sau
prejudecdti legate de evrei. Imaginarul popular, atat in cultura romand sau in cele europene, a
constituit un inepuizabil inventarier al acestor clisee in care, timp de multe secole evreii le-au cazut
victima. Trebuie observat faptul cad existenta celor doud mituri discutate mai sus se trag tot din acea

colectivitate rurala, fiind constituite pe diverse importuri de clisee, de fisuri in mentalitatea
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oamenilor . Dupa cum observa si Eugen Negricicand se refera in general la mit, se poate vedea acel
fenomen prin care are loc o tranzitie a stereotipurilor care treneaza in imaginarul popular, la nivelul
microgrupurilor, formate din specialisti in diferite domenii: ,,Istoria mentalitatilor si a mitologiilor
romanesti nu poate sa ignore complexele etnicist-istorice §i spaimele politice care genereaza §i vor
genera mituri din familia miturilor respectabilitatii si ale primejdiei. Acestea nu raman in planul
strict al fabulosului, al imaginarului colectiv. Ele modifica si directioneaza discursul politic,

7 A
”'. Avand in

viziunile doctrinare §i istorice, dau turnuri specifice istoriografiei, istoriei literare (...)
vedere acest lucru, dispersia fortelor pe care o poate avea mitul, simplifica si inlesneste punctul de
vedere exprimat prin teamd si atacurile vehemente ale unor personalitati ca Nicolae Rosu sau
Nicolae Davidescu, in fata ,,iudaizarii” culturii i spiritului romanesc, a literaturii care se afla ,,sub
pecetea semitismului.”

Antisemitismul de care didea dovada inalta clasa sociald, antisemitismul de care uzau
conducatorii era pus in practicd si se materializa prin incidenta destul de mare a caracterului
antisemit ce insotea documentale oficiale. Inca din Constitutia de la 1866 cel avea semnatar pe
Principele Carol, la unul dintre articole erau stipulate legi speciale ce 1i viza pe evrei, avand ,, ca

% Evreul este vizut ca individul strain,

urmare categorisirea evreilor drept straini sau alogeni.
neapartinator al unei comunitati, nu doar In mentalitatea traditionald populara ci si la nivel oficial,
politic, fiind vazut tot ca o entitate aparte.

De aceeasi problematica antisemitd se ocupa si Oisteanu in studiulEvreul real vs. Evreul
imaginar® care are ca scop decuparea unui ,,portret-robot” asa cum s-a format in imaginarul popular,
alcatuit dintr-un set de clisee care persistad si in zilelele noastre in mentalitate si in cultura. Evreul
imaginar isi are sursa in culturile europene medievale, avand o reprezentare negativa in fantasmele
populare iar Evreul real fiind individualizat prin stigmatul etnic, concretizat in palaria tuguiata si
steaua galbena. Spre exemplu, drept protest vehement si nu inteles ca respingere a etniei sale,
Benjamin Fundoianu in perioada sa de clandestinitate de pand la 1944 pe care o traieste in Paris

wrefuza sa poarte steaua galbena impusa printr-o ordonanta din 29 mai 1942 tuturor evreilor din

zona francezd ocupatd de germani.”*® S-a ajuns astfel la o inepuizabild manipulare a imaginii

" Eugen Negrici, lluziile literaturii romdne, Bucuresti, Ed. Cartea Roméneasci, 2008, pag 12
8 Tom Sandqvist, Dada Est. Romdnii de la Cabaret Voltaire, Bucuresti, Ed. ICR, 2010, pag 230

® Andrei Oisteanu, Mpythos §i Logos. Studii si eseuri de antropologie culturald, Bucuresti, Ed.Nemira, 1998

19 Apud Florin Manolescu, op.cit., pag 323
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evreului care a avut ca efect aparitia unor forme de patologie sociald : excludere si/sau
marginalizare.

Avand in vedere lunga si bogatd traditie care a condus la aparitia miturilor despre evrei
putem enumera: miturile legate de portretul fizic (par, barba si perciuni rituali, ,,jidan murdar” vs.
,,jidan imputit”, de ce evreii au pistrui?), portretul profesional (evreul camatar, meserias, negustor,
lautar), portretul moral si intelectual ( inteligent, viclean, lag), portretul mitic si magic (evreul
vrdjitor, evreul vazut ca Jidovul Ratacitor, de ce evreii nu mananca carne de porc).

Odata existent, undele de soc pe care le produce mitul, raman pentru mult timp active avand
puterea de a rasturna orice ordine prestabilitd. Desi s-a constat si in randul clasei de sus prejudecati
fata de evrei, sursa acestora este regasita tot in randul populatiei rurale care, prin utilizarea repetata a
diverselor idei antisemite, a dat nastere miturilor, care dupa opinia ,,cercetatorilor (din toate scolile)
ai fenomenului impartasesc teza conform careia mitul este simplificator, integrator si ordonator,
fiind in masurd sa restructureze mentalul. Mitul are - ca sa spunem asa - un rol gnoseologic: el
impune faptelor o ordine si un inteles(...). Miturile formeaza — cum S-a vazut nu o data in istorie —
noi comportamente colective, ele structureaza i restructureaza grupurile etnice, gruparile sociale §i
politice, integrdand si reintegrand individul cu firesti tentatii anarhice..”™*. Se observa ca epicentrul
acestor distorsiuni in mentalitate pleacd din colectivitatea rurald, dar si ,,rolul gnoseologic™. Se poate
intelege acum cu usurintd de ce evreii nu au beneficiat de o recunoastere transparenta, imediata, in
liniile realitatii, ci au fost sortifi unei imagini de sine pervertitd si modelatd pe sabloanele
stereotipurilor existente. Datorita cristalizarii acestor mituri, istoria evreilor a fost dictatd si ordonata

in functie de acestea, ei traind si desfasurandu-si activitatea intr-o zona a istoriei mistificata.

Apud Eugen Negrici, op. cit, pag 12
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